WOIT GMINY LINIA

84 -223 Linia, ul. Turystyczna 15 tel (058) 676-85-82, fax (058) 676-85-69
www.gminalinia.com.pl e-mail: srodowisko@gminalinia.com.pl
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08.6220.8.45.2014

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt. 2, art. 72 ust. 1 pkt. 3, art. 75 ust. 1 pkt. 4, art.
77 ust. 1, pkt. 1 art. 78 ust. 1 pkt. 2, art. 80 ust. 1 pkt. 1, 2 i 3, art. 82 ust. 1, pkt. 1 lit. a,
biciust 2, art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2017 roku poz.1405 z
poz. zm.), art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 roku, poz. 1257 z pézniejszymi zm. ) oraz
oraz § 3 ust. 1. pkt. 103 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 09 listopada 2010 roku w
sprawie przedsiewzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2010 roku
Nr 213, poz. 1397), po rozpatrzeniu wniosku Pana Adama Jastrzgbskiego prowadzgcego
Fermg Drobiu, z dnia 10 czerwca 2014 roku w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,,Budowa budynku inwentarskiego — kurnik wraz
z infrastrukturg dla zaktadu fermy drobiu na dziatce nr 208/20 w miejscowosci Linia, gmina
Linia™:

orzekam o odmowie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacje
przedsigwzigcia pn. ,,Budowa budynku inwentarskiego — kurnik wraz z infrastrukturg
dla zakladu fermy drobiu na dzialce nr 208/20 w miejscowosci Linia, gmina Linia”.

Uzasadnienie

W dniu 10 czerwca 2014 roku (11.06.2014 r.- data wplywu do tutejszego urzedu)
Ferma Drobiu z siedzibg w Lini 172, 84-223 Linia za posrednikiem petlnomocnika
euroECOexpert Lucja Ptaszyriska z siedzibg przy ul. Strzeleckiej 4b/4, 83-400 Koscierzyna
wystapila z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwzigcia pn. Budowa budynku inwentarskiego - kurnik wraz z infrastrukturg dla
zaktadu fermy drobiu na dziatce nr 208/20 w obrebie 0006 Linia, Gmina Linia.



Pismem z dnia 30 czerwca 2014 r. o nr 0$.6220.8.2014.JK Wojt Gminy Linia wezwal
inwestora do usunigcia brakéw w ztozonym wniosku.

Pismem z dnia 3 lipca 2014 r. (07.07.2014r. - data wplywu do tutejszego urzedu)
inwestor przekazal uzupelnienie brakéw we wniosku.

Zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
ocenach oddzialywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 z péin. zm.)
postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczyna sie
na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji przedsiewziecia.

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 w/w ustawy wnioskowane przedsigwziecie zostalo
zakwalifikowane jako mogace potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, dla ktérego
wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przed wydaniem
decyzji o pozwoleniu na budowe. Ponadto art. 75 ust. 1 pkt 4 w/w ustawy okresla wiasciwogé
tutejszego organu, tj. wojta, do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 10 i 61 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960r. kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.)
W zwigzku z art. 63 ust. 1 w zw. z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko Wo6jt Gminy Linia zawiadomieniem o
znaku: 08.6220.8.2014.JK z dnia 10 lipca 2014 roku wszczal postepowanie administracyjne
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.
Zawiadomienie zostalo umieszczone publicznym dostegpnym wykazie danych na stronie
internetowej Urzedu Gminy Linia, na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Linia, na tablicy
ogloszen sotectwa Linia, w miejscu realizacji przedsigwzigcia, oraz powiadomione zostaly
pozostale strony postepowania .

Zgodnie z § 3 ust 1 pkt 103 rozporzadzenia Rady Ministréw z 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. Nr 213,
poz. 1397) ,,chéw lub hodowla zwierzgt, inne niz wymienione & 2 ust. 1 pkt 51(..) " oraz
w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko, sg zakwalifikowane do przedsigwzigé mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktorych oceny oddzialywania na srodowisko moze
byé wymagane.

Pismem z dnia 10 lipca 2014 roku o znaku: OS - 6220.8.2014.JK Wéjt Gminy Linia
zwrécit si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku oraz Panistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wejherowie, o wyrazenie opinii w przedmiocie
koniecznosci  przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko planowanego
przedsiewziecia.

1. Pismem z dnia 30 lipca 2014 r. o znaku: RDOS-Gd-W00.4240.356.2014.AJ.3
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdafisku wyrazit opinie, ze dla
przedmiotowego  przedsigwziecia istnieje  koniecznosé przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko i ustalil szczegOlowy zakres raportu o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko zgodnie z art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko.

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wejherowie, nie zajal stanowiska
W wyznaczonym terminie co zgodnie z art. 78 pkt.4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
0 udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie udziale spoleczehstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z2017r.,
poz. 1405 ze zm.) $wiadczy o braku zastrzezeri w/w organu.



Po rozpoznaniu sprawy, stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 63 ust. 1, 64 ust. 1, art. 65
ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko, a takze po uwzglednieniu ww. opinii, Wéjt Gminy Linia postanowieniem
OS -6220.8.2014.JK z dnia 4 wrzeénia 2014 r. natozyl na inwestora obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko okreslajgc jednoczesnie jego zakres
na zgodny z art. 66. ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na $rodowisko ze szczegélnym uwzglednieniem:

1. oceny oddziatywania przedmiotowego przedsi¢wzigcia na stan oraz cele ochrony waéd
W rozumieniu art. 4.1. w zwigzku z art. 4.7. Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego
dzialania w dziedzinie polityki wodnej (zwanej dalej Ramowsa Dyrektywa Wodna) - ocena
powinna ponadto zawieraé analize wykazujgca czy realizacja inwestycji pozwoli na
osiagnigcie celow Srodowiskowych zawartych w ,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty" (M.P. 2011, Nr 49, poz. 549) - art. 81 ust. 3 ustawy OOS;

2. charakterystyki skumulowanego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia
z funkcjonujacymi w sgsiedztwie przedsiewzieciami tego samego rodzaju (nalezy m. in.
wzig¢ pod uwage oddziatywanie zwigzane z emisjg hatasu, odoréw, przechowywaniem
i pézniejszym zagospodarowaniem obornika, ruchem samochodowym podczas
dostarczania pasz i wywozu obornika);

3. analizy mozliwych konfliktéw spolecznych zwigzanych z realizacja przedsiewziecia w
zakresie emisji hatasu oraz odoréw.

Przedmiotowe postanowienie o koniecznosci wykonania oceny zostalo podane do
publicznej wiadomosci obwieszczeniem umieszczonym w publicznym dostepnym wykazie
danych na stronie internetowej Urzedu Gminy Linia, na tablicy ogloszen Urzedu Gminy
Linia, na tablicy ogloszen solectwa Linia, w miejscu realizacji przedsiewzigcia.

Pismem z dnia 22 lipca 2014 r. Pan Adam B vniost sprzeciw w sprawie
budowy planowanego przedsiewziecia méwiacy o hatasie wydobywajacym sie z planowanej
inwestycji oraz o mozliwym spadku wartosci nieruchomosci w poblizu planowanej
inwestycji. Uwagi mieszkafca Urzad Gminy w Lini przekazal inwestorowi. Inwestor za
posrednictwem pelnomocnika odpowiedzial na sprzeciw mieszkafica w przedstawionym
raporcie.

Pismem z dnia 28 lipca 2014 r. Pan Henryk - wnidsl protest mowigcy
o ucigzliwym hatasie i odorach wydobywajacych si¢ z planowanej inwestycji, oraz spadek
cen nieruchomosci w poblizu planowanej inwestycji. Uwagi mieszkarica Urzgd Gminy w Lini
przekazal inwestorowi. Inwestor za posrednictwem pelnomocnika odpowiedziat na sprzeciw
mieszkafica w przedstawionym raporcie.

Pismem z dnia 30 lipca 2014 r. Pan Marek -'wniési protest méwigcy
o ucigzliwym dymie i odorach wydobywajacych si¢ z planowanej inwestycji. Uwagi
mieszkarica Urzad Gminy w Lini przekazal inwestorowi. Inwestor za posrednictwem
pelnomocnika odpowiedziat na sprzeciw mieszkafica w przedstawionym raporcie.

Inwestor w dniu 20 marca 2015 r. przediozyt raport o oddzialywaniu przedsiewziecia
na Srodowisko przygotowany przez pelomocnika euroECOexpert Lucj¢ Ptaszynska,
z siedzibg przy ul. Strzeleckiej 4b/4, 83-400 Koscierzyna. Zgodnie z art. 77 ust. 1 w/w.
ustawy, jezeli jest przeprowadzana ocena oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko,



przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wilasciwy do wydania
tej decyzji:

1) uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska;

2) zasigga opinii organu, o ktérym mowa w art. 78 ustawy, tj. panstwowego
powiatowego inspektora sanitarnego.

W zwigzku z powyzszym Wéjt Gminy Linia pismem 08.6220.8.2.2014 z dnia 27
marca 2015 r., wystgpil do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku
z wnioskiem o uzgodnienie $rodowiskowych uwarunkowan realizacji planowanego
przedsigwzigcia oraz pismem 08$.6220.8.3.2014 z dnia 27 marca 2015 r. do Panfistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wejherowie o zaopiniowanie tych uwarunkowan.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wejherowie, nie zajal stanowiska
W wyznaczonym terminie co zgodnie z art. 78 pkt.4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 .
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013r., poz. 1235)
$wiadczy o braku zastrzezen w/w organu. |

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdafisku pismem z dnia 6 maja 2015 r.
o0 znaku: RDOS-Gd-WO00.4242.32.2015.MJ.1 wezwat inwestora od zlozenia wyjasnien, co do
tresci raportu oddziatywania na srodowisko o nizej wymienione kwestie zZwigzane z:

1. Wskaza¢ docelowa obsade w kurnikach po zrealizowaniu inwestycji. Na stronie 10
raportu czytamy cyt.: ,Razem kurniki pomieszcza jednorazowo 34 tys. kurczat.".
W dalszej czgsci opracowania m. in. w tabeli pn. Zestawienie ilosci produkcji brojlerow
w skali roku, zawarto informacje, ze w 1 cyklu produkcyjnym bedzie 34 200 szt.
brojleréw.

2. Poda¢ ilos¢ wody zuzywanej na cele technologiczne (pojenie brojleréw, mycie
pomieszczen inwentarskich) i socjalno - bytowe ze wskazaniem zrédet literaturowych
i wskaznikow jakie zostaly przyjete do obliczen.

3. Podac ilos¢ sciekéw przemystowych powstajacych z mycia pomieszczen inwentarskich,
sciek6w socjalno - bytowych oraz sposéb ich zagospodarowania, ze wskazaniem zrodet
literaturowych i wskaZnikéw jakie zostaly przyjete do obliczen.

4. Poda¢ obliczenia produkowanego obornika z planowanej obsady 34 200 szt. brojleréw
oraz wskaza¢ zrodlo literaturowe i wskaznik jaki zostat przyjety do obliczef.

5. Wskaza¢ jednoznacznie sposéb zagospodarowania obornika powstajgcego
w gospodarstwie. Na stronie 15 raportu 0os, autor opracowania pisze, cyt.: ,,Zaktada sie,
ze obornik nie bedzie skladowany na terenie przy kurnikach. Inwestor bedzie wywozil
obornik przyczepami bezposrednio z kurnika, wzglednie w okresie dogodnym do
nawozenia - na swoje pola.". W dalszej czgsci raportu czytamy cyt: ,,Obornik -cze$é,
ktora jest przekazywana. Jako nie stosowany do nawozenia, zgodnie z ustawg
o odpadach, ta czgé¢ stanowi odpad i uwzglednia transfer tego odpadu w kartach
przekazania odpadu. Pozostata czesé jest traktowana jako nawdz naturalny na polach
Inwestora. Srednio rocznie produkuje si¢ ok. 60 Mg/cykl tj. 370 Mg obornika." Tylko
obornik jest wykorzystywany do produkcji pieczarek."

6. Poda¢ areal gruntéw niezbedny do zagospodarowania obornika w ciagu roku,
uwzgle¢dniajac art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 10 lipca 2007r. 0 nawozach i nawozeniu
(Dz. U. Nr 147, poz. 1033 ze zm.) zastosowana w ciggu roku dawka nawozu naturalnego
nie moze zawiera¢ wigcej niz 170 kg azotu (N) w czystym skfadniku na 1 hektar uzytkow
rolnych.



7. Wskaza¢ zrédta emisji zanieczyszczen do powietrza oraz przedlozy¢ obliczenia emisji
amoniaku i siarkowodoru z terenu fermy, ktére potwierdza stwierdzenie zawarte na str.
17 raportu, iz cyt.: ,,Uzytkowanie nowego kurnika nie bedzie miato znaczgcego wplywu
na zmiang jakosci powietrza."

8. Przedlozy¢ obliczenia halasu na terenie fermy po zrealizowaniu inwestycji.

9. Przedlozy¢ opis elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych  zakresem
przewidywanego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, w tym
elementéw $rodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody,

10. Przedstawi¢ czytelne zatgczniki graficzne w punkcie 4.5 Obszary przyrody chronione;j
(str. 22 raportu).

11. Opisa¢ racjonalny wariant alternatywny (mozliwy do wykonania z ekonomicznego,
technicznego/technologicznego, $rodowiskowego oraz prawnego punktu widzenia
i wypehniajacy zatozony przez wnioskodawce cel - budowe i eksploatacje budynku
inwentarskiego brojleréw kurzych o obsadzie 77 DIJP) wraz z jego uzasadnieniem.

12. Wskaza¢ $rodki minimalizujace negatywne oddziatywanie inwestycji na $rodowisko na
etapie realizacji i eksploatacji jakie zostang zastosowane.

13. Wskaza¢ jednolite czesci wéd (JCW), w obrebie ktérych bedzie si¢ znajdowato
przedsigwziecie oraz na ktére bedzie ono oddziatywalo, nalezy: zidentyfikowaé cele
srodowiskowe dla ww. JCW, zidentyfikowaé stan JCW, zidentyfikowaé rodzaj
oddziatywania na JCW (w przypadku JCWP na elementy: biologiczne, fizyko-
chemiczne, chemiczne i hydromorfologiczne) oraz ocenié oddzialywania na ww.
elementy w kontekscie oceny zgodnosci z celami srodowiskowymi Ramowej Dyrektywy
Wodnej;

14. Przedstawi¢  charakterystyke  skumulowanego oddziatywania  przedmiotowego
przedsigwzigcia z istniejacym i funkcjonujacym w sasiedztwie kurnikiem (nalezy m.in.
wzigé pod uwage oddzialywanie zwigzane z emisja hatasu, odoréw, przechowywaniem
i pbzniejszym zagospodarowaniem obornika, ruchem samochodowym zwigzanym
z funkcjonowaniem przedsiewziecia).

15. Poda¢ spos6b zagospodarowania odpadéw, w szczegélnosci odpadu o kodzie 02 01 82.

Regionalny = Dyrektor  Ochrony  Srodowiska pismem nr RDOS-Gd-
W00.4242.32.2015.MJ.2 z dnia 1 lipca 2015r. ponownie wezwat do uzupelnienia inwestora
0 powyzsze kwestie.

Inwestor, pismem z dnia 13 lipca 2015 r. (16.07.2015 r. - data wplywu do tut. Urzedu)
przedtozyl wyjasnienia do raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko w zakresie

wskazanym przez organ.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku pismem z dnia 19 sierpnia
2015 r. o znaku: RDOS-Gd-W00.4242.32.2015.MJ.3 wezwal inwestora od ponownego
uzupeinienia raportu oddziatywania na §rodowisko o nizej wymienione kwestie zwigzane z:

1. W przypadku, gdy inwestor zamierza wyprodukowany w omawianym gospodarstwie
obornik przechowywa¢ na plycie obornikowej polozonej w gospodarstwie rolnym Inwestora
w Kamienicy Krélewskiej i zagospodarowywacé na gruntach rolnych nalezy:

a) wskaza¢ Igczny areat gruntéw, jakim dysponuje Inwestor,
b) przedstawi¢ opis i parametry techniczne plyty obornikowej,
c) przedstawi¢ obliczenia potwierdzajgce, iz plyta obornikowa spetni wymagania

tj. 4 -miesigczny okres przechowywania nawozéw naturalnych powstajacych w
istniejacym i planowanym gospodarstwie,



d) przedlozy¢é obliczenia potwierdzajace, iz areat gruntéw rolnych, jakim
dysponuje Inwestor jest wystarczajacy do zagospodarowania obornika powstajacego
W istniejagcym i omawianym gospodarstwie, uwzgledniajac art. 17 ust. 3 ustawy z dnia
10 lipca 2007r. o nawozach i nawozeniu (Dz. U. Nr 147, poz. 1033 ze zm.) ktéry
méwi, ze zastosowana w ciggu roku dawka nawozu naturalnego nie moze zawieraé
wiecej niz 170 kg azotu (N) w czystym skladniku na 1 hektar uzytkéw rolnych.
e) wskaza¢ $rodki minimalizujagce oddzialywanie na $rodowisko jakie zostang
zastosowane w czasie transportu obornika na plyte obornikowa.
2. W przedlozonym uzupetnieniu do raportu, autor opracowania przedstawia obliczenia
emisji hatasu dla istniejacego kurnika w gospodarstwie, z ktérych wynika, iz poziom
hatasu w punkcie pomiarowym nr 2 na granicy dzialki Inwestora wynosi 53,7 dB, przy
dopuszczalnej normie 50 dB. W zwiazku z rozbudowg gospodarstwa o drugi kurnik
oraz wskazanym przekroczeniem dopuszczalnej normy hatasu nalezy:
a) przedstawi¢ analize dotyczgca emisji halasu z uwzglednieniem wszystkich
zrédet hatasu, w tym infrastruktury technicznej (m.in. planowana obsada zwierzat,
transport, wentylatory, urzadzenia technologiczne),
b) okresli¢ rozklad poziomu hatasu wokét inwestycji oraz na granicy najblizej
polozonych terenéw, dla ktérych okreslone zostaly dopuszczalne poziomy hatasu w
srodowisku wraz ze wskazaniem tych pozioméw, zaréwno na etapie realizacji jak i
eksploatacji inwestycji,
c) przedstawi¢ otrzymane wyniki w formie graficznej, za pomocg izolinii
odpowiadajacych dopuszczalnym poziomom halasu okreslonym dla najblizszych
terenow objetych ochrong akustyczna,
€) w  przypadku ponadnormatywnych wartosci poziomu halasu, nalezy
przedstawi¢ srodki minimalizujgce oddzialywanie inwestycji na $rodowisko.

3. Przedlozy¢ czytelny zalacznik graficzny przedstawiajacy obszary Natura 2000,
z zaznaczeniem miejsca realizacji planowanej inwestycji.

4. Przedlozy¢ zalacznik graficzny z zaznaczeniem najblizszej zabudowy mieszkaniowe;,
wraz z podaniem odleglosci.

5. Wskaza¢ jednolite czesci wéd (JCW), w obrebie ktorych bedzie si¢ znajdowato
przedsigwzigcie oraz na ktére bedzie ono oddzialywato, nalezy: zidentyfikowaé cele
srodowiskowe dla ww. JCW, zidentyfikowaé stan IJCW, zidentyfikowa¢ rodzaj
oddziatywania na JCW (w przypadku JCWP na elementy: biologiczne, fizykochemiczne,
chemiczne i hydromorfologiczne) oraz ocenié oddzialywania na ww. elementy w kontekscie
oceny zgodnosci z celami srodowiskowymi Ramowej Dyrektywy Wodnej;

6. Przedstawi¢  charakterystyke skumulowanego  oddzialywania przedmiotowego
przedsigwzigcia z istniejgcym i funkcjonujacym w sasiedztwie kurnikiem (nalezy m.in. wzigé
pod uwage oddzialywanie zwigzane z emisja halasu, odoréw, przechowywaniem
1 poOzniejszym zagospodarowaniem obornika, ruchem samochodowym zwigzanym
z funkcjonowaniem przedsigwziecia).

Pismem z dnia 30 wrzeénia 2015 r. (05.10.2015 r. - data wplywu do tut. urzedu)
Inwestor ponownie przedtozy! wyjasnienia do raportu o oddzialywaniu przedsi¢wziecia na
srodowisko w zakresie wskazanym przez organ. Przedstawione przez Inwestora wyjasnienia
zado$¢ uczynity zadaniom RDOS.

Po zapoznaniu z przedstawionymi przez inwestora informacjami, Regionalny Dyrektor
Ochrony ~ Srodowiska w  Gdafsku, postanowieniem o znaku: RDOS-Gd-



WO00.4242.32.2015MJ.5 z dnia 29 pazdziernika 2015 r. uzgodnil $rodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewzigcia.

Wojt Gminy Linia obwieszczeniem o znaku: 0$.6220.8.12.2014 z dnia 5 listopada
2015 r. poinformowal o zakonczeniu postgpowania w sprawic wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W obwieszczeniu zawarto informacje o mozliwosci
zapoznania si¢ i wypowiedzenia odnosnie zebranych dowodéw i materialéw w terminie
7 dnia od daty otrzymania zawiadomienia. Obwieszczenie umieszczono na tablicy ogloszefi
Urzgdu Gminy Linia, na stronie internetowej Gminy Linia, na tablicy ogtoszen sofectwa Linia
W miejscu realizacji przedsiewziecia, oraz pozostale strony postgpowania. W wyznaczonym
terminie nie wplynely zadne uwagi i wnioski.

W dniu 9 listopada 2015 r. Pan Adam - wni6st uwagi dot. wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia, jednakze po analizie tychze
uwag organ przyjal, ze podnoszone kwestie zostaly juz wyjasnione w raporcie
0 oddzialywaniu na $rodowisku na stronach 42-46.

W dniu 9 listopada 2015 r. Pan Henryk [ wnist uwagi dot. wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia, jednakze po analizie tychze
uwag organ przyjgl, ze podnoszone kwestie zostaly juz wyjasnione w raporcie
0 oddziatywaniu na srodowisku na stronach 42-46.

W dniu 12 listopada 2015 r. Pan Marek - wnidst uwagi dot. wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla w/w przedsigwzigcia, jednakze po analizie tychze
uwag organ przyjal, ze podnoszone kwestie zostaly juz wyjasnione w raporcie
0 oddziatywaniu na srodowisku na stronach 42-46.

W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art.10 § 1 K.p.a. zapewniono, wigc stronom
czynny udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwiono im
wypowiedzenie si¢, co do zebranych dowod6éw i materialéw oraz ztozenie wnioskéw i uwag.

Przeprowadzone postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach miato na celu analize oddzialywan $rodowiskowych
oraz zbadanie zgodno$ci z wymogami prawnymi w zakresie ochrony s$rodowiska
planowanego przedsigwziecia polegajacego na budowie budynku inwentarskiego - kurnik
wraz z infrastrukturg dla zakladu fermy drobiu w Gminie Linia na dzialce 208/20, obreb
Linia. W ww. raporcie i jego uzupelnieniach wykonano analiz¢ wplywu budynku
inwentarskiego na elementy $rodowiska tj. powierzchnig¢ ziemi, Srodowisko przyrodnicze
i kulturowe, obszary chronione, uwzgledniajac gospodarke wodno - scickowa gospodarke
odpadami, dobra materialne, zdrowie ludzi zar6wno na etapie budowy, eksploatacji
i likwidacji. W tresci tych opracowan uwzgledniono réwniez oddzialywania projektowanego
przedsiewzigcia w zakresie emisji zanieczyszczef, hatasu oraz wplywu na krajobraz.
Okreslono réwniez dzialania minimalizujgce i fagodzace negatywne oddziatywania
przedsigwzigcia na $rodowisko. Proponowane rozwiazania technologiczne i zabezpieczajgce
sg zgodne ze standardami stosowanymi na terenie krajow Unii Europejskie;.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzieé moggcych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 ze zm.) zalicza si¢ do § 3 ust. 1 pkt 103 lit. a i b jako:
»chéw lub hodowla zwierzat, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 51, w liczbie nie mniejszej
niz 40 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP), jezeli dziatalnoéé ta prowadzona
bedzie: a) w odleglosci mniejszej niz 100 m od nastepujacych terenéw w rozumieniu
przepis6w rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca
200lr. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw, nie uwzgledniajagc nieruchomosci
gospodarstwa, na ktérego terenie chow lub hodowla bedg prowadzone: innych zabudowanych
z wylaczeniem cmentarzy i grzebowisk dla zwierzat, oraz b) na obszarach objetych formami



ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 81 9 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy.

Planowane przedsiewzigcie polega na budowie kurnika do chowu drobiu. Inwestycja
prowadzona bedzie na dzialce nr 208/20 o powierzchni 1,0005 ha. Na omawianej dzialce
funkcjonuje 1 kurnik o obsadzie 60 DJP. Eaczna obsada w gospodarstwie po zrealizowaniu
przedsigwzigcia wyniesie 34 200 sztuk brojleréw tj. 136,8 DIP. Chéw brojleréw prowadzony
bedzie w technologii $cidtkowej. Teren dziatki nr 208/20 stanowig uzytki rolne zabudowane
(B-RVI) oraz lasy i grunty lesne (LsVI). Teren planowanej inwestycji nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Sasiedztwo stanowig:

- od zachodu - dz. nr 200/38 (LsVI i RVI), dz. 200/54 (RVI),

- od poludnia - dz. nr 208/9 (B/RVI),

- od wschodu - dz. nr 208/24 (LsVI, RVI, B/RVI),

- od p6inocny - dz. nr 208/18 (RVI).
Dojazd do dzialki nr 208/20 odbywa si¢ droga gminng od strony potudniowo - wschodnie;j.

Projektowany kurnik bedzie o powierzchni 1600 m i zostanie przeznaczony do chowu
brojleréw o obsadzie 19 200 stanowisk. Obsada w projektowanym kurniku wyniesie 76,8
DJP. Chéw brojleréw prowadzony bedzie w technologii sciotkowej, w 6 cyklach
produkcyjnych w ciagu roku. Pomieszczenie inwentarskie zostanie wylozone $cidlkg
stomiang o grubosci ok. 15 cm. Do kurnika przywozone beda jednodniowe piskleta
z wylegarni. W pomieszczeniu inwentarskim zainstalowane zostana urzadzenia do karmienia i
pojenia brojleréw, natomiast obok kurnika posadowiony bedzie silos paszowy.
W projektowanym kurniku w sklad instalacji technologicznej wchodzi:

- silos paszowy o pojemnosci 15 Mg,

-paszociag gléwny z podajnikiem spiralnym i przytaczem do silosu paszowego wraz

z zespotem napedowym i urzadzeniami sterujacymi,

- linia paszowa, sktadajaca si¢ z kosza zasypowego i napedu rozprowadzajgcego pasze do

karmidet,

- linia do pojenia kropelkowego, sktadajaca si¢ z rur rozprowadzajacych wode do poidet

kropelkowych.

Brojlery beda miaty staly dostep do paszy i wody. Pasza rozprowadzana bedzie po
calej powierzchni uzytkowej kurnika. Pasza pobierana bedzie automatycznie z silosu
gléwnego i przemieszczana do zasilania koszow zasypowych z czujnikami
pojemnosciowymi. Woda pobierana bedzie z wodociggu gminnego. Woda Zuzywana bedzie
na cele:

- technologiczne tj. do pojenia drobiu w ilosci 1436 m*/rok,

- socjalno - bytowe w ilosci 48 m*/rok,

- porzadkowe tj. mycie pomieszczeri inwentarskich w ilosci 19 m® /rok.

Powstajgce w gospodarstwie $cieki socjalno - bytowe beda odprowadzane do
kanalizacji sanitarnej.

Brojlery begda utrzymywane w kurnikach do otrzymania wagi wzrostu ok. 2,0 kg
i wtedy beda wywozone do ubojni. Kurnik zostanie wyposazony w system wentylacji, ktora
bedzie sterowana automatycznie i bedzie utrzymywata odpowiednig wilgotnos¢ powietrza w
kurniku na poziomie 75%. Projektowany kurnik ogrzewany bedzie poprzez ukiad centralnego
ogrzewania na bazie kottowni lokalnej ogrzewanej weglem i drewnem. Po zakoficzonym
cyklu hodowlanym, brojlery beda wywozone do ubojni, a pomieszczenie inwentarskie bedzie
czyszczone i dezynfekowane. Paszociagi i linie pojenia beda podnoszone wyciagarka na



wysokos¢ ponad 2 m. W czasie przerwy technologicznej po kazdym cyklu produkcyjnym,
kurnik bedzie sprzgtany, czyszczony i dezynfekowany. Czyszczona jest réwniez cala
instalacja technologiczna paszy i wody.

W zwigzku z utrzymywaniem brojleréw na $cidlce, w gospodarstwie bedzie
powstawatl obornik w ilosci ok. 400 Mg w roku. Obornik wyprodukowany w gospodarstwie
bedzie wykorzystywany rolniczo na gruntach rolnych Inwestora. Inwestor posiada 60 ha
wlasnych gruntéw rolnych i ok. 100 ha dzierzawionych. Areat gruntéw rolnych niezbedny do
zagospodarowania wyprodukowanego w gospodarstwie obornika wynosi ok. 62 ha. Ponadto
w okresie zimowym wyprodukowany w gospodarstwie obornik bedzie sktadowany na plycie
obornikowej w gospodarstwie Inwestora w Kamienicy Krélewskiej.

Etap realizacji przedsigwzigcia bedzie zwigzany z prowadzonymi pracami budowlanymi
przy uzyciu maszyn i urzadzen budowlanych. Prace budowlane beda prowadzone w porze
dziennej. W czasie prowadzenia prac powstang odpady budowlane. Wszystkie odpady beda
selektywnie magazynowane w pojemnikach i przekazywane specjalistycznym podmiotom do
unieszkodliwienia lub odzysku.

Zroédtami emisji zanieczyszczen do powietrza sa:

-1 istniejacy budynek inwentarski przeznaczony do chowu drobiu,

-1 projektowany budynek inwentarski przeznaczony do chowu drobiu,

- silosy

- kotlownia grzewcza,

- ruch samochodéw cigzarowych po terenie fermy (przywéz pisklat, wywoz brojleréw do

ubojni, przywoz paszy i wywéz obornika).
Z raportu wynika, Ze emisja z planowanego przedsigwziecia nie spowoduje naruszenia
obowiazujacych standardéw jakosci srodowiska (norm czystosci powietrza).

Na terenie omawianego gospodarstwa gléwnymi Zrédtami hatasu sa:

- wentylatory dachowe i $cienne budynkéw inwentarskich,

- ruch pojazdéw po terenie fermy

- samochody cigzarowe z pisklgtami, z brojlerami kurzymi przeznaczonymi do ubojni,

Z pasza wywozace obornik z terenu fermy.

Z raportu wynika, iz najblizsze tereny akustycznie chronione znajdujg si¢ poza zasiegiem
izolinii 0 poziomie rownowaznym 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy.

W ramach eksploatacji przedsigwzigcia beda powstawaly nastepujace rodzaje odpadow:
- zwierzgta padle i ubite z koniecznosci, kod 02 01 82,
- opakowania z tworzyw sztucznych, kod 15 01 02,
- opakowania wielomateriatowe , kod 15 01 05,
-sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, Scierki) i ubrania
ochronne inne niz wymienione w 15 02 02, kod 15 02 03,
- opakowania zawierajace pozostalosci substancji niebezpiecznych lub nimi
zanieczyszczone (np. $rodki ochrony roslin I i II klasy toksycznosci - bardzo toksyczne
i toksyczne), kod 15 01 10*,
- zuzyte urzgdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy, inne niz wymienione w 16 02 09
do 16 02 12, kod 16 02 13*.
Wszystkie ww. odpady beda gromadzone selektywnie i magazynowane
W pomieszczeniach wyznaczonych do tego celu. Transport odpadéw bedzie prowadzony



przez firm¢ posiadajgca odpowiednie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
odbioru i transportu odpadéw.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest poza obszarami europejskiej sieci
Natura 2000. Najblizej potozone obszary to:

- ok. 2,5 km na potudnie fasy Mirachowskie PLB 220008,

- ok. 3,5 km na pétnoc Biate Bloto PLH 220002,

- ok. 3,5 km na poludniowy wschéd Kurze Grzedy PLH 220014,
- ok. 4,5 km na wschod Dolina Gérnej Eeby PLH 220006.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w otulinie Kaszubskiego Parku
Krajobrazowego. Pozostale najblizej polozone obszary chronione objete ochrong na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U.
z2013r., poz. 627 ze zm.) to:

- ok. 2,5 km na potudnie Kaszubski Park Krajobrazowy,

-ok. 3,5 km na zach6d Obszar Chronionego Krajobrazu Fragment Pradoliny Leby
i Wzgérza Morenowe na Poludnie od Leborka,

- ok. 4 km na péinocny wschéd Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Leby,

- ok. 4 km na potudniowy wschéd rezerwat przyrody ,,Szczelina Lechicka",

- ok. 5,5 km na potudniowy wschéd rezerwat przyrody »Lubygosé",

- ok. 5,5 km na potudniowy wschéd rezerwat przyrody ,,Zurawie Blota".

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dorzecza Wisly, dla ktérego
opracowano Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (M.P. z 201 Ir., Nr 49,
poz. 549). Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesci woéd podziemnych
oznaczonym europejskim kodem JCWPd PLGW240011, zaliczonym do regionu wodnego
Dolnej Wisty. Stan JCWPd nr 11 jest oceniany jako dobry, w zwiazku z czym oceng ryzyka
nieosiggniecia celow $rodowiskowych uznano za niezagrozong. Majac na uwadze zakres,
charakter oraz brak mozliwosci bezposredniego i posredniego oddzialywania inwestycji na
stan wod powierzchniowych, inwestycja ta nie wplynie na nieosiggniecie celéw
srodowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Wojt Gminy Linia w dniu 26 listopada 2015 roku wydat decyzj¢ o srodowiskowych
uwarunkowaniach o numerze 0$.6220.8.162014 r.

W dniu 9 grudnia 2015 r. wniesiono odwolanie od decyzji w zwiazku z powyzszym
odwotanic wraz z aktami sprawy zostalo przestane do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Gdafisku.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Gdansku(dalej jako SKO) wydalo Decyzje
nr SKO Gd/5468/15 z dnia 21.03.2017 1., na mocy ktérej uchylito, zaskarzong decyzje
wydang przez Wéjta Gminy Linia w calosci i przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia.

Zdaniem SKO odwolanie stron bylo uzasadnione. SKO podkreslito, ze Raport ma
charakter dokumentu prywatnego, bedacego dowodem w postepowaniu administracyjnym
przedkiadanym przez inwestora. Skarzacy zlozyli kontr opinie w niniejszej sprawie.
Ekspertyza sporzadzona przez mgr. inz. Jakuba Zielinskiego podwaza szereg istotnych
ustalenn Raportu (wraz z Aneksem 1 i 2). Zaznaczono, ze w sytuacji, gdy w gospodarstwie
wnioskodawcy juz istnieje kurnik, gdzie prowadzony jest chow kurczat i z ta dziatalnoscia
wigze si¢ szereg ucigzliwosci dla srodowiska, to okreélenie warunkéw srodowiskowych dla
realizacji zamierzonego przez inwestora przedsigwzigcia winno byé poprzedzone szczegdlnie
wnikliwg analiza, majgcg na celu jednoznaczne ustalenie, czy planowane przedsigwziecie jest
dopuszczalne w $wietle obowigzujacych przepiséw prawa i jakie warunki winny by¢
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spetnione, aby przedsigwziecie na etapie jego realizacji i eksploatacji byto mozliwie najmniej
ucigzliwe dla §rodowiska. Z uwagi na istotny, merytoryczny zakres zarzutéw do Raportu
i jego uzupetnienia (Aneks 1 i 2) nie bylo mozliwe na etapie postgpowania odwolawczego
rozstrzygnigcie kwestii podniesionych w odwotaniu, bowiem ich rozstrzygnigcie wymagato
przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego w znacznym zakresie, w tym powtdrzenia
uzgodniefi. Wobec powyzszego SKO uchylifo zaskarzong decyzj¢ w calosci i przekazalo
sprawg do ponownego rozpoznania organowi I instancji. Organ I instancji ponownie
przeprowadzil postgpowanie wyjasniajace, uzupelnil material dowodowy i odnidst si¢ do
zarzutéw podanych w odwotaniu oraz dolaczonej do niego ekspertyzy. Zadaniem organu,
bylo ustalenie w jakiej faktycznie odleglosci od planowanej inwestycji znajdujg sie
zabudowania mieszkaniowe. Skarzacy stusznie wskazuje, ze raport podaje odleglosé
najblizszej zabudowy mieszkalnej od miejsca planowanej inwestycji jako ,,okolo 100m",
natomiast w Aneksie 2 pkt Ad. 4 stwierdzono, ze odlegtos¢ wynosi 123 m, przy czym nie jest
podane Zrédto informacji na temat powyzszych odleglosci. Ponadto, skarzacy Marek
wskazuje, ze na jego dzialce w budynku dawnego kurnika obecnie jest urzadzone mieszkanie.
Okoliczno$¢ ta wymaga réwniez wyjasnienia, bowiem faktyczna odleglos¢ budynku
mieszkalnego od planowanego kurnika moze byé znacznie mniejsza niz podana w Raporcie
lub Aneksie 2 do Raportu. Przed wydaniem decyzji w sprawie organ I instancji winien
uzyska¢ wymagane uzgodnienia.

Wo6jt Gminy Linia powiadomit strony postepowania o prowadzonym postepowaniu
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pismem z dnia 24.05.2017r.
Pelnomocnik Inwestora w dniu 09.05.2017 r. zlozyt wyjasnienia do zarzutéw podniesionych
w raporcie przez SKO, jednak nie wyjasnito wszystkich kwestii, dlatego tez wezwano
Inwestora za posrednictwem pelmomocnika o uzupelnienia materialéw dowodowych
w niewyjasnionym zakresie:
1. Ustali¢ w jakiej faktycznie odlegtosci od planowanej inwestycji znajdujg sie
zabudowania mieszkaniowe. Raport podaje odleglo$é najblizszej zabudowy mieszkalnej od
miejsca planowanej inwestycji jako ,okolo 100m", natomiast w Aneksie 2 pkt Ad.4
stwierdzono, ze odleglos¢ wynosi 123 m, przy czym nie jest podane zZrédlo informacji na
temat powyzszych odleglosci.
2. W bylym kurniku ( znajdujacym si¢ w odleglosci ok. 50 m od czynnego kurnika
inwestora), jest obecnie trzypokojowe mieszkanie. Okoliczno$é ta wymaga réwniez
wyjasnienia, bowiem faktyczna odleglos¢ budynku mieszkalnego od planowanego kurnika
moze by¢ znacznie mniejsza niz podana w Raporcie lub Aneksie 2 do Raportu.
Dnia 29.06.2017 r. pelnomocnik zlozyt Aneks nr 3 do wezesniej zlozonego raportu
0 oddzialywaniu przedsi¢wzigcia na §rodowisko pn. ,.Budowa budynku inwentarskiego —
kurnik wraz z infrastrukturg dla zaktadu fermy drobiu na dziatce nr 208/20 w miejscowosci
Linia, gmina Linia”.
W dniu 10.04.2017 r. do urzedu wplyneta ekspertyza wykonana przez firm¢ Prohabitat-
pracownia ekspertyz srodowiskowych i przyrodniczych, zawierajaca weryfikacje
prawidlowosci wykonania ,,Raportu o oddzialywaniu na srodowisko, Budowa budynku
inwentarskiego — kurnika wraz z infrastrukturg dla zaktadu fermy drobiu w Gminie Linia na
dzialce nr 208/20, obreb linia” wraz z aneksami.
W dniu 14.07.2017 r. wplynglo pismo od pana Marka _ wyrazajace Sprzeciw
budowie kurnika. Tego samego dnia wptynelo réwniez pismo od okolicznych mieszkafic6w
wyrazajacy —niezadowolenie i sprzeciw planowanej inwestycji. Pismo podpisato
dziewigcdziesiat jeden mieszkaficow.
Wéjt Gminy Linia wystapil pismem 08.6220.8.26.2014 z dnia 24.07.2017 r. do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku o uzgodnienie warunkow realizacji planowanego
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przedsiewzigcia, oraz pismem 08.6220.8.25.2014 z dnia 24.07.2017 r. do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wejherowie.
W dniu 16.08.2017 r. pelnomocnik euroECOexpert Lucja Ptaszynska ztozyla wyjasnienia na
uwagi mieszkaficow w formie Aneksu nr 4 do Raportu srodowiskowego, ktéry przestano
18.08.2017 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Gdafisku i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wejherowie.

Regionalny = Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska pismem nr RDOS-Gd-
W00.4242.32.2015.MJ.6 z dnia 04.10.2017 r. (data wplywu do tut. urzedu 9.10.2017 r.)
wezwat do uzupelnienia raportu o brakujace informacje:

1. Nalezy przedtozy¢é obliczenia emisji zanieczyszczen do powietrza (m. in.
siartkowodoru, amoniaku, pylu PM2,5 i PM10) i przedstawi¢ zalaczniki graficzne
przedstawiajgce rozklad stezenia zanieczyszczeti z przedmiotowej inwestycji. Ponadto nalezy
przedlozy¢ obliczenia skumulowanej emisji zanieczyszczefi do powietrza uwzgledniajac
istniejace kurniki w sasiedztwie planowanej inwestycji.

2. Nalezy przeanalizowa¢ oddzialywanie planowanej inwestycji na $rodowisko
w zakresie emisji zanieczyszczen.

Wéjt Gminy Linia pismem 08.6220.8.32.2014 z dnia 10.10.2017 . wezwal inwestora
za posrednictwem pelnomocnika do uzupeienia raportu o powyzej wskazane informacje.
Petnomocnik w wyznaczonym terminie nie zlozyt wyjasnien.

W dniu 27.10.2017 r pelnomocnik przedtozyl uzupelnienie do raportu w formie
Aneksu nr 5, ktéry zostal przestany do Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdafisku. Pismem z dnia 21.12.2017 r. nr RDOS-Gd-W00.4242.32.2015.MJ.7 w formie
Postanowienia uzgadnit realizacje przedsiewziecia.

Dnia 04.01.2018 r. Wéjt Gminy Linia zawiadomit pisemnie strony postepowania
o zakoficzeniu zbierania materialtéw dowodowych i mozliwoscia zapoznania sie z aktami
sprawy.

W dniu 12.01.2018 r. do urzedu Gminy Linia wplynelo pismo od pana Marka

. ktory zarzuca przedstawianie nierzetelnych danych przez inwestora i pismo od
pana Henryka zarzucajacego negatywny wplyw przedsiewzigcia na zdrowie
mieszkajacych w okolicy mieszkaficow.

W zwigzku z art. 545 ustawy z dnia 12 lipca 2017 r.- Prawo wodne (Dz.U.z2017 1.,
poz 2490) wezwano inwestora za posrednictwem pelnomocnika do przedlozenia jednego
egzemplarza raportu wraz z zalacznikami (aneksami) w celu wystapienia o uzgodnienie
do organu wlasciwego do wydania oceny wodnoprawne;j.

W dniu 02.03.2018 r. W6jt Gminy Linia wystapil pismem 08$.6220.8.38.2014
0 uzgodnienie planowanego przedsiewziecia do Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Gdansku, ktére pismem z dnia 05.04.2018 . (data wptywu do tut.
urzgdu 10.04.2018 r.) wezwalo inwestora do uzupelnienia raportu.

Przedtozone przez pelnomocnika inwestora uzupelnienie do raportu zostalo przeslane
do Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzadu Zlewni w Gdanisku w dniu
30.04.2018 r., ktére Postanowieniem z dnia 10 maja (data wplywu do tut. Urzedu 15.05.2018
r) znak:GD.ZZS.3.435.166.2018 ML.1 postanawia umorzy¢ w calosci postepowanie w
sprawie uzgodnienia warunkéw realizacji w/w przedsigwzigcia w zwigzku z wejsciem w
zycie w dniu 26 kwietnia ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o zmianie ustawy Prawo wodne.

Pismem z dnia 18.05.2018 r. znak 08.6220.8.42.2014 powiadomiono strony
postepowania o zakoniczeniu zbierania materialu dowodowego w sprawie wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W dniu 17.05.2018 r. do tut. Urzedu wptyneto pismo mieszkarica, ktory zamieszkuje
na dzialce sgsiadujagcej z planowang inwestycja, ktére zawieralo sprzeciw wraz z
uzasadnieniem budowy kolejnego kurnika w poblizu jego miejsca zamieszkania. Niniejsze
pismo nie moze zosta¢ wzigte pod uwage, poniewaz dnia 22.05.2018 r. zostata ztozona prosba
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0 wycofanie tego pisma. Powyzsze nie zmienia faktu, ze dziatka 208/18 od kilkunastu lat jet
zamieszkana.

W dniu 28.05.2018 r. wptyneto pismo z Kancelarii Radcy Prawnego Dariusza Knera,
pelnomocnika Pana Adama Jastrzgbskiego, ktéry wniést o przeprowadzenie roZprawy
administracyjnej w trybie art. 89 Kodeksu postepowania administracyjnego (zgodnie z art. 36
ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na
srodowisko).

Wo6jt Gminy Linia postanowieniem z dnia 04.06.2018 r. znak 6220.8.44.2014
odmé6wit przeprowadzenia rozprawy.

Przeprowadzenie rozprawy z udzialem spoleczenstwa jest fakultatywne, co oznacza,
ze to do organu administracji nalezy ocena potrzeby jej przeprowadzenia w okolicznosciach
faktycznych danej sprawy. Zaréwno strony postepowania, jak i spoleczefistwo aktywnie
uczestniczyli na kazdym etapie przeprowadzonego postepowania, sktadajac pisma, odnoszace
si¢ do wielu aspektéw potencjalnego oddzialywania przedsiewziecia. Zdaniem tut. organu, z
uwagi na zakres postgpowania i jego specyficzny charakter (koniecznosé sporzgdzenia
raportu, w tym jego uzupelnienia oraz poddania jego ocenie organéw wspotdziatajacych) nie
sposob przyjaé, aby ewentualne przeprowadzenie rozprawy administracyjnej, mogto si¢ w
jakimkolwiek stopniu przyczyni¢ do przyspieszenia postepowania, badz wypracowania
wspolnego stanowiska wielu jego uczestnikéw, przy sprzeciwie spolecznym wobec
planowanego przedsiewziecia.

Na podstawie uzyskanych dokumentéw oraz uzyskanych uzgodnien Woijt Gminy
Linia jako organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorac
pod uwage zgromadzone materialy w sprawie odméwia zgody na realizacje przedsigwziecia.

Planowana inwestycja realizowana mialaby byé na terenie dziatki 208/20, ktéra
zgodnie z obowigzujacym Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Linia zatwierdzonego Uchwala nr 166/XXIII/V/2008 z dnia
30.12.2008 r. zlokalizowana jest na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
ustugowej, terenach produkcyjnych, terenach ushug i turystyki.

Emisja zapachu ze strony fermy drobiu stanowi istotng ucigzliwosé dla mieszkaficéw
sgsiednich nieruchomosci i stanowi o negatywnej ocenie tego typu przedsigwzie¢ przez
lokalng spolecznos¢. Poniewaz nie istnieja technologiczne mozliwosci pomiaru odoréw
kwestia ta nie jest uregulowana prawnie, co nie oznacza, ze odory obiektywnie nie istnieja.

Inwestor, twierdzi ze las bedacy w niewielkiej odleglosci od przedsigwziecia bedzie
stanowit barier¢ przed odorami, a takze halasem, jednak biorac pod uwage wizje lokalna
zauwazono, ze drzewa begdace w tamtym lesie zostaly zniszczone w sierpniu 2017 roku
podczas nawalnic. A wigc de facto takiej bariery jak wskazuje nam inwestor brak.
W pi$mie zlozonym w dniu 12.01.2018 r przez jedng ze stron postepowania réwniez
zwrocono uwage na brak wspomnianej bariery.

Istniejg watpliwosci dotyczace rzeczywistego wplywu inwestycji na zdrowie
i bezpieczenstwo mieszkaficow gdyz mimo wezwan inwestora do uzupetienia dokumentacii,
ten nie przeslal rzetelnie potwierdzonej przez uprawnione osoby pomiaréw odleglosci
planowanej inwestycji od okolicznych domostw, za kazdym razem przedstawione pomiary
mialy inne wartosci 123m, ok. 100m, 90m. Z zalaczonego Raportu nr 5, na zalacznikach
graficznych w postaci mapy z wyrysowanymi izoliniami oddziatywan (stezen pyhu PM-10,
stezefi dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, benzo/a/piranu, amoniaku) wynika jedynie wplyw
gazow i ich rozprzestrzenianie si¢ z istniejacego kurnika, a nie planowanego, w stosunku do
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ktérego powinny by¢ naniesione izolinie. Ponadto w tabelach przedstawiajacych wyniki
stezen w sieci receptoréw dla pylu PM10, pominigto wyniki wspéirzednych, w ktérych wg
graficznego rozkladu skumulowanych stezefi zanieczyszezen ( izolinie stezen ) pomini¢to
najwigksze stgzenia tego pyhu. Przykladowo nie podano wartoéci przekroczer stezenia dla
wspélrzednych : (x 360, y 210); (x 330, y 210); (x 240), y 180). Podobne pomini¢cia mozna
zaobserwowa¢ réwniez na innych wykresach.

Dokumentacja, stanowigca podstawe¢ wydania decyzji $rodowiskowej, przedlozona
przez inwestora w toku postgpowania administracyjnego nawet wraz z uzupelnieniami
przedstawionymi na zadanie RDOS, jest niespdjna, nierzetelna i zawiera liczne razgce bledy.
W zwigzku z art. 80 ust. 1 punkt 3) ustawy o z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko (t. j.Dz. U .z 2017 roku Nr 1405 z
péz. zm.), okoliczno$ciami branymi pod uwage przy wydawaniu decyzji sa wyniki
postepowania z udzialem spoleczefistwa.

Dla W¢jta Gminy Linia nie bez znaczenia jest stanowisko spoleczenstwa, ktére jednoznacznie
sprzeciwia si¢ powstaniu w tym miejscu kolejnego kurnika, skoro istniejacy przysparza im i
tak wiele ucigzliwosci.

Podkresli¢ nalezy ze stanowisko spoleczefistwa organ powinien oceni¢ na podstawie
zgloszonych uwag i wnioskow oraz ustalei raportu o oddzialywaniu tego przedsiewziecia na
Srodowisko.

Przede wszystkim lokalizacja zagraza dobrom chronionym innych obywateli (ich zdrowiu)
oraz korzystaniu ze $rodowiska jako dobra publicznego. W tej sytuacji uzasadniony interes
spoleczny przewaza nad interesem inwestora, co obliguje organ do wydania decyzji
odmowne;j.

Biorgc pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Gdarsku, ul. Podwale Przedmiejskie 30, 80-824 Gdansk, za posrednictwem
Wéjta Gminy Linia w terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia.

Otrzymuje:
1. Ferma Drobiu

Adam Jastrzebski, Linia 172, 84-223 Linia
2.ala
3.Strony postgpowania wg rozdzielnika
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